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RESUMO: Embora venha sendo estudada desde a Antiglidassiad, a
concessao ainda carece de um estudo em profundidelinglistica
moderna em lingua portuguesa. Nosso trabalho pleteontribuir para o
estudo desse fendbmeno, pela analise do funcionandentoncessdo com

se bem queassentando-se sobre diferentes correntes tedricas
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ABSTRACT: Although it has being studied since much time abe,
concession still lacks of a study in depth for thedern linguistics in
Portuguese language. Our work intends to contribartehe study of this
phenomenon, for the analysis of the functioninghef concession with

even though, being based itself on different thiszakperspectives.
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0. Introducgéo

Embora venha sendo estudada desde a Antiglidagi@celaa concessao ainda carece de
um estudo em profundidade pela linguistica modemmalingua portuguesa. Nosso trabalho
pretende contribuir para o estudo desse fendmezia,gmalise do funcionamento da concesséo
comse bem queassentando-se sobre diferentes correntes tedEsaas correntes teoricas tém

em comum o pressuposto de que a linguagem humiama@mentalmente um meio de interacéo

" Este trabalho apresenta resultados parciais d@rojato de iniciagdo cientifica desenvolvido conapmio da
FAPESP, no periodo de julho de 1999 a julho de 2001
! Universidade S&o Paulo — USP
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— e, sob nosso ponto de vista, ndo se pode enterfdacionamento da concessao sem levar em

conta esse dado essencial.

1. Perspectiva tetrica

Partimos do pressuposto de que a concessao é trataégia argumentativa polifénica, na
qual para evitar um conflito, o falante correntsuaise em parte 0 que enuncia seu parceiro e
utiliza-se de argumentos que tém uma orientacaaraggtativa contraria aquilo que disse este
altimo. Em nosso trabalho, 0s conectores sdo Visio® mecanismos essenciais na concessao.

Utilizamos as noc¢Bes de funcionamento dos conectooeestabelecimento admesao
textual (cf. Koch, 1990), de funcionamento danversacao(cf. Marcuschi, 1986), além de uma
descricdo gramatical mais moderna (cf. Matetual, 1983). A partir dessas ferramentas basicas,
partimos para os estudos damantica da enunciacadcf. Guimardes, 1986) e a descricao
polifénica da concessao (cf. Anscombre, 1983).

A fim de completar a andlise iniciada e percehdros aspectos da concessao c@m
bem que baseamo-nos nos autores: Neves (1999, 2000),igRedr (1996), Rodriguest al
(1999), Létoublon (1983) e Urbano (1994, 1995).

2. Andlise dos dados

O corpusoral utilizado para o trabalho € o do Projeto NYR@forme Castilho & Preti
(1986, 1987), Preti & Urbano (1988), Hilgert (199%) além docorpus minimo do Projeto
Gramatica do Portugués Faldd®ara ocorpus escrito, utilizamos a Revista Veja (nimeros
publicados entre janeiro de 1993 e novembro de)l83fateriais esparcos de jornais, revistas,
publicidade, bilhetes e redacdes. Com relacao am@os utilizados, eles estdo catalogados em
cinco categorias: oral transcrito, oral editadayrigs jornalistico, escrito literario, escrito néo-

literario®.

2 Essecorpusminimo se constitui de 15 inquéritos: um de cium(DID — Didlogo entre Informante e
Documentador —, D2 — Dialogo entre Dois InformantesEF — Elocugdo Formal) para cada uma das cidedes
pesquisadas (Porto Alegre, Sdo Paulo, Rio de #argatvador e Recife). Os inquéritos que constito@orpus
minimo séo os seguintes: POA/EF-278; POA/DID-45AHI12-291; SP/EF-405; SP/DID-234; SP/D2-360; RJ/EF-
379; RJ/DID-328; RJ/D2-355; SSA/EF-49; SSA/DID-2$BA/D2-98; REC/EF-337; REC/DID-131; REC/D2-05.

% A categoriaescrito néo-literarioengloba exemplos retirados de fontes escritassdisecuja caracteristica comum
€ a de ndo serem nem jornalisticos nem literarios.
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Tratando da analise dos exemplos, propriamenteudii@aremos A para o segmento ndo
introduzido pelo conector, e B para o segmentoapumém o conector. Neste trabalho, os dois
exemplos seguem o modeélp se bem que B

Por meio de testes que incluem a negacéo, a parganhversdo, a divisdo para dois
locutores e a divisdo entoacional como elementas ppssibilitam mostrar, de maneira mais
ampla, o funcionamento do conector concessésbem que
2.1A, sebem que B (subjuntivo)

(1) [L1 e L2 falam sobre a carreira do marido degug é procurador do Estado]

L1 entao ele trabalha
[
L2 ()
L1 NA Secretaria da Justica...
[
L2 ahn ahn
L1 se... bem que. .0 lugar dele seja nos Transportes né?

(NURC/SP/D2 - Inquérito 360 - linhas 837-854)
Como dito acima, a estrutura desse exemplo obeteesquema, se bem que Bsendo

0 conector, neste caso, acompanhado pelo verboodo subjuntivo. A utilizagdo do verbo no
subjuntivo, nas sentencas cembem queesulta na mobilidade das sequéncias, sendovpgssi
em um enunciado do tipo Ae bem qu®, passar para a estruti8a bem quB, A, sem prejuizo
sintatico ou semantico, como podemos confirmagaise

(1a) Se bem que lugar dele seja nos Transportes, ele traball®eneetaria da Justica.

O primeiro dos testes acima referidos é o da ré&&gac

(1b) Elendo trabalha na Secretaria da Justggmbem que lugar dele seja nos Transportes.

(1c) Ele trabalha na Secretaria da Justieshem que lugar delsmao seja nos Transportes.

(1d) Elendo trabalha na Secretaria da Justggmbem que lugar delendo seja nos Transportes.

Podemos considerar que o exemplo (1b) é o quemaim possibilidade de ser aceito
como bem formado. (1c) e (1d) ndo sé&o bem formddgsonto de vista seméantico, ou seja, em
(1c) hd uma incoeréncia, pois a negacao contidB @fo se relaciona com a afirmacéo presente
em A. Em (1d), temos uma seqiéncia incompreensive vez que, para compreendé-lo é

preciso imaginar um contexto bastante especifioogee as duas negativas tenham como escopo
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um enunciado anterior, em que "trabalhar na Justi¢&rabalhar nos Transportes” tenham sido
objeto de um afirmacéo ou interrogacdo por um dotrotor.

Como mostramos a seguir, o teste da perguntauseava verificar a solidariedade entre
0S membros da relagdo concessiva:

(1e) ? Ele trabalha na Secretaria da JusigaBem que lugar dele seja nos Transportes.

(1f) * Ele trabalha na Secretaria da JustiSaem que lugar dele seja nos Transportes?

(19g) * Ele trabalha na Secretaria da Jusseahem que lugar dele seja nos Transportes?

(1h) * Se bem que lugar dele seja nos Transportes, ele traball&eneetaria da Justica?

Todos eles alteram a relagdo concessiva. Podenmosbee, em (1g) e em (1h), que
embora a pergunta ndo atinja a sequéncia como da) &a ndo é aceitavel em nenhum dos
casos. Somente é possivel interpreta-los como @guie a um pedido de confirmacdo quanto a
validade da relac@o concessiva estabelecida. Nessielo, uma glosa possivel seria "diga se a
relagcdo concessiva que estabeleci é adequada OuRetcebemos, entdo, uma alteracdo na
relacdo concessiva, ou seja, ndo ha mais uma oedagéimentativa de concessao nestes casos.

Em (1f) temos uma sentenca pouco natural paralastés, uma vez que um conector
concessivo comee bem quedificilmente combina com uma pergunta, se seidersrmos que
0 argumento que ele insere ndo se faz passivelaestignamento.

Com relacdo a (1e), poderiamos simular, para cerésid aceitavel, uma divisdo para
dois locutores, em que A € uma pergunta feita pmdator e B constitui 0 encadeamento da
resposta afirmativa a essa pergunta, pelo inteédocu

(2i) L1 - Ele trabalha na Secretaria da Justica?

L2 - Sim.Se bengueo lugar dele seja nos Transportes.

O uso desim nesse contexto confirma a idéia de que, para gqgsapws conceder
argumentativamente, necessitamos de um contextoadivo anterior ao enunciado introduzido
pelo conector. Podemos generalizar essa obserpatdm conjunto dos exemplos (1e)-(1i) que
mostram uma caracteristica geral da concessaoo(ap&has da concessao ceenbem que a
saber, o fato de que a realizacdo desse movimeguonantativo exige que os dois argumentos
sejam apresentados na forma de assércéo

* O trabalho de Genovez (1999) chegou aos mesmaltadss parainda assine ainda que.
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Ao dividirmos a sentenca para dois locutores, wanifios que essa operacdo € possivel:
L1 enuncia uma afirmacédo que L2 corrige.
1)) L1- Ele trabalha na Secretaria da Justica.
L2- Se bem que lugar dele seja nos Transportes.
Ao contrario do que observamos para a pergunthyisdo para dois locutores permite
observar uma caracteristica especifica (e ndo gead) da concessao cae bem quetemos,
nesse caso, um indicio de que A e B sdo unidadiepémdentes. Aproveitando a divisdo para

dois locutores, passaremos a analisar a divis@a&ohal:

(1k) Ele trabalha na Secretaria da Justica //
|

se bem que lugar dele seja nos Transportes.

-

(11) * Ele trabalha na Secretaria da Justiedbem qué

o lugar dele seja nos Transportes.

A divisdo entoacional apresentada em (1k) € a maéxuada para esse exemplo, ao
contrario do que ocorre em (1l), pois essa esautép permite uma cesura apos o conector. Essa
divisdo mostra uma caracteristica geral do funcimrdgo das sequéncias ligadas por conectores:
estes sdo parte integrante do enunciado que izeaduAlém disso, pode-se observar que,
quando enunciadas numa entoacdo neutra, tais spagiépresentam-se divididas em duas
unidades — a primeira terminando com uma entoagéiepénsiva’ (que indica que ha uma
continuacdo), e a segunda com uma entoacédo tipgassertivas. Com a marcacdo do final da
unidade de informacgéo apenas no segundo membexdéarwia, esse perfil prosédico indica que
a seqléncia deve ser vista como um todo.

De modo geral, essa analise nos permite concl@rogoonector concessivse bem que

sempre acompanha o argumento que prevalece naganteostrando que, para que um locutor
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introduza o conector concessivo, ele deve assumirparte o que havia sido enunciado
anteriormente, ou seja, para afirmar que "o lugdée  nos Transportes”, € necessario assumir o
que foi dito em "Ele trabalha na Secretaria daghlst
2.2 A, sebem que B (indicativo)

A fim de termos uma visdo mais abrangente, utigizers outro exemplo de nossarpus
oral, que difere do anterior quanto ao modo verbal.

(2) [L1 e L2 discutem a questdo da ndo obediénkdade zoneamento em S&o Paulo]

L1 acho que a economia é mais forte do que a Enda ...
L2 € meio incontrolavel né? e acho que:... ache gsse negdcio se repete ou acaba se

grande
(Projeto NURC/SP/D2 - Inquérito 343 - linhas 98-108

Como mencionado, 0 conector, neste caso, acompanhgrbo no modo indicativo, e,
obedece ao esquerAase bem que B

O teste da negacao pode ser desdobrado, como \&eeepeguir:

(2a) Esse negdcindo se repete em qualquer cidade,bem quem Sao Paulo tem um problema

especifico.

(2b) * Esse negoécio se repete em qualquer cidagehem quem Sdo Paul;mdo tem um

problema especifico.

(2c) * Esse negdcimao se repete em qualquer cidade, bem quem S&o Paulmdo tem um

problema especifico.

Em (2a), a negagcdo em A, torna-se aceitavel amanaonsiderarmos A isoladamente. No
exemplo (2b), ao considerarmos a negacdo em Belpemmws uma incoeréncia, visto que a
afirmacdo de que "esse negdcio se repete em qualiglaele” contraria o que se afirma em A
("n&o tem um problema especifico”). Enfim, no exlen{@c), temos duas negac¢fes formam um
todo incoerente e inaceitavel, tanto do ponto dsavsintatico quanto do ponto de vis ta
semantico.

O primeiro aspecto diferencial entre a ocorrértés sequéncias com o verbo no
indicativo e no subjuntivo refere-se ao teste gdansio dos enunciados. Vejamos:

(2d) ? & bem quem S&o Paulo tem um problema especifico, esseioegg repete em qualquer

cidade.

® Note-se que o teste da inverséo produz resulgu®sao no mesmo sentido.
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A inversdo dos enunciados, neste caso, pode at&erdconsiderada como totalmente
inaceitavel ou agramatical, mas de todo modo denpota sequiéncia pouco natural para 0s
falante§. Considerando os dados do nossmpusoral em quese bem queocorre com verbos no
modo indicativo, percebemos a impossibilidade gerséo. A fim de mostrar mais claramente a
impossibilidade de inversdo dos enunciados nosgedbem qué acompanhado por um verbo
no indicativo, apresentaremos um exemplo em queasracao ja foi efetuada

(2ey Se bem queara ser procurador ndo precisa ser da carreit@ ® pessoal tinha um pouco
de ciime. (Projeto NURC/SP/D2 - InquéBén)

Para o teste da pergunta, examinaremos as segpodsibilidades:

(2f) * Esse negécio se repete em qualquer cidseldhem quem Sao Paulo tem um problema
especifico?

(29) * Esse negdcio se repete em qualquer cidaddsz® quem Sao Paulo tem um problema
especifico.

(2h) * Esse negocio se repete em qualquer cidaddsz® quem S&o Paulo tem um problema
especifico?

Do mesmo modo que a negacéo, a pergunta nao peaduziados naturais, uma vez que,
no primeiro exemplo, apesar de a pergunta atingeggiéncia como um todo, perde-se a relacao
concessiva, pois ela passa a valer como um pedidmufirmacdo para o estabelecimento da
propria concessdo. No exemplo (2h), a impossiltibdaa pergunta em B confirma essa
impressdo. No exemplo (2g), a pergunta ndo seaapliB, que se caracteriza pela "certeza"
daquilo que esta sendo enunciado. Note-se que @éssiyel encadear a um enunciado
interrogativo, um enunciado concessivo. No queedere ao exemplo (2h), percebemos um
problema semelhante, visto que, a um enunciadorag&ivo, segue-se um enunciado
concessivo, na forma interrogativa.

Ao realizarmos a divisdo para dois locutores, gl@mos que essa operacao € possivel,
assim como se evidencia a questédo, ja levantadggi@niente, da correcdo, por parte de L2,
daquilo que foi enunciado por L1. Além do carataretivo do enunciado de L2, podemos notar
também a abrangéncia dessa correcdo, ou seja, rigece@ especifica de modo pontual o

argumento que esta inserindo.

® N&o desenvolveremos esse ponto neste trabalho.
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(2i) L1 - Esse negdcio se repete em qualquer cidade
L2 - Se bem quem Sao Paulo tem um problema especifico.

Na divisdo entoacional, percebemos que a cesoreecantes do conector:

(2)) Esse negdcio se repete em qualquer cidade

se bem quem S&o Paulo tem um problema especifico.

M

(2k) * Esse negocio se repete em Pualquer cidadeem que

em S&o Paulo tem um problema especifico.

A entoacdo de A, em (2j), apresenta um carater essgm, indicando que o
desenvolvimento do que estd sendo dito ndo estdletado, e indicando que ha uma
continuacdo — 0 que prepara para a sequéncia ssgamcontrario do que ocorre no exemplo
(2)), que segue a mesma anélise de (1l).

2.3 Se bem que e 0s conectores conversacionais

A primeira questdo a ser analisada, € a ocorré&teigonectores conversacionais nos
textos orais e que acompanhaebem queEm primeira instancia, utilizaremos os concedtes
Urbano (1994, 1995), a fim de mostrar a contribuig&sses conectores na conversagdo e na
interacdo que ela estabelece.

De acordo com Urbano, conectores conim €?e né? tém como possibilidade de
funcionamento o fato de serem tipicamente uma bdecaprovacdo discursiva, mas que possuli
variantes, podendo funcionar como pontualizadoness cou conectores de fechamento ou
entrega de turno conversacional.

Em nossaorpus utilizaremos os seguintes exemplos para analise:

(3) [L1 e L2 falam sobre a cidade]

" Por questdes de espaco, ndo examinaremos asdiferge aceitabilidade entre (2d) e (2e).
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L1 tem saido ultimamente ... de carro?

L2 ((risos)) tenho mas vocé diz sair ... foraair s
normalmente para a escola essas coisas?

L1 pegar a cidade ()

L2 tenhose bem que eu acho que eu conheco pouco a cidade

né? ... por exemplo se eu for comparar com ...

(4) L2é::...se bem que::... eu tenho a impressdo que 0 processo vaiaisr m

lento... ja esta acontecendo agora quer dizerssoas que tém um nivel... social um pouco
mais... ALto... ja morrem de medo de ter filho &nhente né? (vocé vé que isso é) mais ou
menos generalizado

[

L1 (é mas sempre) ()
L2 ou se tem ndo se tem mais uma familia de dezquilhos né?

(5) L2 ele ele estaria dentro do caso do engenhgiilcentdo o clinico geral
assim de:: ... em termo ndo de estudo digamos enasde campo de servi¢co?
L1 se bem queo engenheiro hoje estd bem hein meu queridon? ah

L2 ah mas tem engenheiro civil sobrando ai heif.y).

(6) L1 se bem que
para ser procurador de Es/ geral do Estado ndcareer da carreira né?

[
L2 certo ()

L1 qualquer advogado... (...)

(7) Inf, prefiro comer frutas...

entdo todos os dias::... as refei¢cdes:: nos laasma costumamos mais comer frutas do que
doces... 0 pessoal todo la em casa prefere as.fretabem quens doces em calda também
tenham bastante aceitacao viu? péssego em callzagein calda:: com catupiri:: ((risos)) (...)

Nos exemplos (3) e (4), temos a ocorréncia do megooode fendmeno, que €, em
principio, o do conector conversacional funcionacdmo uma pontuacao. O fato de ndo ocorrer
pausa antes do conector seria motivo suficienta pansarmos que re? estaria pontuando a
fala. No entanto, o exemplo (3) contém a expre$s@ioacho que”, enquanto o exemplo (4)
carrega "eu tenho a impressdo"”, enunciados sufsepara considerarmos que o conector
conversacional recebeu um apoio, um reforco quedthwmlveu o posto de BAD (Busca de
Aprovacéao Discursiva).

Em (5) e em (7), ndo temos o0s conector@s é?e né? mas temos outros dois que
assumem o mesmo papel que esidsr? e viu?. Nesses casos, 0s conectores funcionam como

uma tipica BAD, mas, em (5), ha uma intervencaantkrlocutor, fazendo com que a busca de
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aprovacéao discursiva tenha um retorno linglistdm.caso de (7), € como se o locutor pedisse
para seu interlocutor prestasse atencdo naquilcelguesta dizendo, pois ele inseriu uma nova
informacdo que, de certa forma, "equilibra” a daefo argumentativa do que ele estava
dizendo.

Por fim, o exemplo (6) mostra que apesar de,daorentené?também ser considerado
como um "pontuador”, temos um fenémeno interessgudeé o do interlocutor confirmar sua
aprovacao antes mesmo de o locutor haver termiseaturno.

Tal fato confirma a hipotese de que nem sempi@Ad3s precisam ser usadas para que
assumam a funcdo que lhes foi atribuida e queearsegitos extra-lingliisticos ou entoacionais
sdo muito mais significativos. Essa reflexdo pdksibuma reavaliacdo das consideracdes que
foram feitas em outras etapas de nosso trabalhi@riRe-nos a idéia de que tal fenbmeno
poderia (ou ndo) influir na concesséao e, mais ésEnente, no funcionamento de bem que
Na verdade, atualmente consideramos tal analiséviely na medida em que a interacéo face a
face entre os interlocutores € muito mais sigrifieado ponto de vista analitico. Além disso, as
BADs néo influem, diretamente, na argumentacaadtzt.

2.4 O duplo uso dese bem que

O préximo ponto a ser considerado — alias o nmj®rtante —, € a questdo do duplo
funcionamento dese bem gqueum uso argumentativo concessivo e um uso arguainemt
corretivo.

O funcionamento concessivo do conector estabaleckvido ao modo verbal em que se
apresenta (cf. Salgado, 2001): o subjuntivo. Comaexemplos daorpus para esse tipo de
ocorréncia sdo poucos, todas as ocorréncias deispEmos sdo apresentadas a s&guir

(8) Ele trabalha na Secretaria da Juseadhem que lugar dele seja nos Transportes.

(9) "O inspetor" era um pouco um misto de policai um pouquinho de cunho psicolégico na
peca,se bem quguem nao prestasse muita atencao ia achar qeetmenatural.

(10) Em casa costumamos mais comer frutas do ques@ge bem ques doces em calda tenham
bastante aceitacao.

(11) Se bem quele tenha no panorama geral brasileiro muita itApeia, € um livro que ndo
gpresenta nenhuma originalidade.

8 Os exemplos apresentados serdo adaptados par riséio do funcionamento do conector.
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(12) Além disso, o mestre-de-cerimbnias, depoigmees meditacdes, sabendo que ficara mal
visto de seus companheiros pelo escandalo que siebam que fosse certo ndo estar nenhum
deles a tal respeito em circunstancias de lher a@i@imeira pedra, ouvindo um murmurio surdo
gue se levantava ameacando-o com a perda do lugagx@rcia na Sé, decidiu-se a abandonar a
cigana, e assim o fez.

(13) — Se fosse comigo, bem sabia eu ca o que Haviazer... Vidinhase bem que ndo pedisse
explicacdo daquele dito, ndo deixou contudo ddidaatencao e de cismar nele por algum tempo.

(14) Eu era a escura ignorancia com suas fomesos, tom as pequenas mortes alimentando a
minha vida inevitavel — que podia eu fazer? euajdiss que eu era inevitavel. Mas se eu néo
prestava, eu fora tudo o que aquele homem tivarael@ momento. Pelo menos uma vez ele teria
gue amar, e sem ser a ninguém — através de aldtiéteu estivera alte bem que esta fosse a
Unica vantagem: tendo apenas a mim, e obrigad@iarise amando o ruim, ele comecara pelo
gue poucos chegavam a alcancar. Seria facil deqoai®r o limpo; inalcancavel pelo amor era o
feio, amar o impuro era a nossa mais profunda lgyiesta

Os exemplos (8), (9) e (11) ja foram utilizados $aigado (2001: 7) para esse mesmo

tipo de andlise, pelo fato de apresentarem cafsiitass concessivas "tradicionais”. Em (8), o
conector introduz um argumento que "acrescenta"iofoemacéo, mas que nem por iSso segue a
orientacdo do enunciado n&o introduzido pelo cangassim como em (9) e em (11). Ainda com
relacdo aos exemplos dorpusoral, em (10) o conector insere um argumento giidamente,
equilibra a oposicao presente no enunciado n&odintido pelo conector.

Para os exemplos (12), (13) e (14), que sadolits;d mais dificil de perceber o valor de
"informacado adicional e contraria” do argumentceiio pelo conector, mas essa informacao
também esta presente. Em (12), o argumento "ficelavisto pelos companheiros” teve como
acréscimo opositivo o fato de que nenhum dessepammeiros encontrava-se em posicao de lhe
atirar a primeira pedra. Em (13), o fato de "teadio pensando no que havia sido dito", levaria
Vidinha a pedir explicagbes sobre o ocorrido, o @@ aconteceu.

Em linhas gerais, podemos verificar que todascasréncias concessivas de bem que
introduzem um novo argumento que se contrap8eqoremto inserido pelo enunciado que néo
contém o conector.

Ao analisarmos os exemplos do modo indicativogares nacorpus verificamos que as
caracteristicas sdo diferentes, psis bem quetem um valor corretivo nos enunciados
introduzidos por ele.

3) A — Tem saido ultimamente de carro?
B — Tenhose bem queu conheco pouco a cidade.
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(15) A economia € mais forte do que a lei em qualqidade que atinge um certo tamandm,
bem queem Sao Paulo tem um problema especifico por teos®do um centro industrial
grande.

(16) Eu escolho muito bem os programas de radis @eaelevisdose bem queo radio é mais
facil escolher alguma coisa boa.

(17) Foi naquela época que tinha aquelas moedadaga era um dia chuvose bem quénha
parado a chuva, ficando um nevoeiro.

(18) Os petistas séo tdo petistas que acreditanguem® votou na Marta votou no PT. Nao que
exista um martismoSe bem que, pelo som, martismo poderia ser um derivado caipie
marxismo.

(19) Papai ensinou-me a montar e a jogar golfe.

Eu dei a ele uma gravata.

Ele me incentivou a estudar em Paris.

Eu dei a ele uma camisa.

Comprou-me um apartamento na "Avenue Foch".

E eu lhe dei um cintoSE bem que um belissimo cinto.)

Outros trés exemplos com o modo indicativo ja foegoresentados em Salgado (2001: 7).
Por essa razao, resolvemos diversificar os exengga®rpus visto, inclusive, que o material
coletado contém grande parte das ocorréncias nalitiade oral.

Em (3), o fato de "conhecer pouco a cidade" fdizatilo para corrigir eventuais dedugdes
do tipo "se alguém sai de carro € porque conhexeaae". Em (15), a correcao é reiterado por
“problema especifico”, e o fato de S&o Paulo serguamde centro industrial insere uma
informacdo que expande a "fatalidade" de que "afa tiddade grande, a economia € mais forte
que a lei". Em (16), o fato de "o radio ter mellsompcdes que a televisdo" adiciona uma
informacédo positiva a mencéao feita ao radio no eiago que nado é inserido pelo conector. Em
(17), o argumento inserido pelo conector diz queHava havia parado”, mas esse fato ndo é
colocado como opositivo, e sim como corretivo. B®) € (18), ocorre o0 mesmo fendmeno, pois,
no primeiro exemplo, € atribuida uma "qualidade"cado e, no segundo, ha uma explicacao

"ideologicamente derivada”.

3. Consideragdes finais
A partir dos resultados apresentados por meioakied efetuados nas segbes 2.1 e 2.2, é

possivel determinar alguns pontos como essencaai#s @ funcionamento d&e bem queomo,
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por exemplo, a constatacéo de que os testes danperg da negacado tém resultados semelhantes,
pelo fato de evidenciarem caracteristicas gerasodaessao. Ao contrario do teste da inversao e
o da divisdo para dois locutores que caracterizdnmconamento desse conector, que se revela,
essencialmente, pelo modo verbal.

No decorrer da analise, ja na secdo 2.3, os rdsgltabtidos esclareceram dois pontos
importantes no que se refere a associacao dostoogeconversacionais e de bem que) as
BADs néao influenciam no funcionamento de bem queii) a interacdo face a face € mais
significativa, do ponto de vista analitico, do @seBADs.

Na secdo 2.4 percebemos que, 0 uso corretiveedeem queéem um funcionamento
diverso do uso concessivo, pois insere um argumeuéo corrige ou expande o argumento
introduzido pelo enunciado sem conector, ao cdotdgse bem queoncessivo, que insere um
argumento que se opde ou contrasta com 0 enungisdndo possui 0 conector.

E possivel considerar que esse conector desenseleepartir dos contelidos propostos
nos enunciados, tendo no modo verbal utilizado avaigio para cada um dos funcionamentos,
gue ora caracteriza-se como concessivo, ora cometizo. Ressaltamos que essas hipéteses de
analise ainda requerem aprofundamento teorico esgiscifico e também em diferentespus

de analise e de situacfes de interacéo social.
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