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O grande desafio do trabalho critico é, sem dulvida, abelscimento de parametros de
julgamento os mais objetivos possiveis. Tal desafio, giena forma, colocae ja nos primoérdios de
nossa critica literaria menos diletante, exercida pelfgmintelectualidade de inspiracdo romantica, em
meados do século XIX, quando se acreditava em um mundo fegerel® menos fragmentados em sua
compleicdo psiquica.

E no século XX entretanto, quando, mais divulgadas e comjdesnds especulacées freudianas
sobre as camadas ocultas da mente apontam para a relatdédackrdades pretendentes a absolutas, que
os estudiosos do texto literario irdo se debater maisnceng& incansavelmente com o problema da
subjetividade no exercicio da critica.

E a sondagem de como a critica literaria do século XMavés de cinco dos seus mais
importantes e influentes representantes, procura éstab@arametros menos subjetivos de analise, que
ocupara a estudiosa Leyla Perrdfeisés em uma pesquisa decisiva para a compreensdo dp noss
pensamento criticintelectual novecentista. E sdo os resultados desta pasquiblicados em trés
volumes intercalados de um periédico lusitano nem sempfacileacesso, que resenhamos a seguir,
esperando com isso poder fornecer um valioso auxilio ao padquidas Letras, em especial nestes

primeiros anos do novo século, em que ja arriscamos nossosctlaoséculo passado.
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Sao idos os tempos em que apenaimsightsfaziase a critica literaria; em que sBstalandese
no coracao da obrae cria possivel encontrachavepara a sua compreensao. Por outro lado, arrefecidos
0s entusiasmos iniciais com as abordagens estrutasalistjo principio de baseientifica tanto
impressionou os estudiosos da literatura, a criticafitedo fim de século ja acena, ha certo tempo, com
uma postura menos iluséria em relacdo a outrora tao idealimparcialidade do julgamento.

E no intuito de demonstrar que o julgamento de valor é ireeenbda e qualquer teorizacio
acerca do fazer literario, que a estudiosa Leyla Peivimigés (1982;1984;1987) concebe um projeto de
pesquisa, cujos principais pressupostos e constatacOeslexstabo longo de trés textos, intitulados,
respectivamente, “Escolher e/é julgar”, “Historigd#ria e julgamento de valor” e “Historia literaria e
julgamento de valor (I1)"

Ciosa de esbocar, pela pesquisa em questdo, uma edepdaera de “certo gosto literario de
nosso tempo”, Perrordoisés (1982, p. 7, 8) elege como objeto “um tipo partiadadiscurso critico: o
de escritores que também exercem a atividade critic&teB@orque, esclarece, é deles afinal a leitura
mais produtiva, na medida em que, ao contrariteidor médio(Jauss), ou mesmo do critico, séo eles que
vao definir “o futuro das formas e dos valores”.

Mas a autora ndo interessa, por ora, escritores qreagm apenas esporadicamente a atividade
critica, mas aqueles que, pela constancia dessa atividasieam ter influido mais decisivamente na
configuracdo do gosto literario do século XX. Dessa petispe estabelece o seguinterpus de
trabalho: Jorge Luis Borges, Octavio Paz, Michel Butotlip&iollers e Haroldo de Campos.

No estudo destes escritores, cujo exercicio da critiggidondl encontra seus precursores, no
século XX, em Ezra Pound e T. S. Eliot, importa o faprb conjunto de uma literatura oferecida pela
tradicdo, os mesmos terem feito uma selecéo, pois, camfolbserva nossa autora (id., p. 6), “cada vez
gue o critico elege uma obra como objeto do discursa,est®lha ja é a decorréncia e a expressao de um
julgamento”. Constatado isso, merecem entédo estudoirsdénciagjue os levaram a essa selecéo.

Assim, PerronéMoisés (ibid., p. 3, grifos meus (cit. 1) e da A. (&) pretende, em suma,
“estudando a leitura de certas obras do passado por exdtrtemporaneos ... definir certos valores da
poética contemporaneatsperando poder demonstrar que o “que caracteriza o pig@amoderno é que
nao se julga partir de critérios, mas, ao julgar, criese critérios.”

No segundo texto mencionado, atenta ao fato de que @ &scdturgprosseguemas ao mesmo
tempo transformaa histéria literaria, a autora estd interessada dhatirecomo a historia literaria
tradicional é reescrita pelos autores que compdem cospus

Primeiramente, observa que ha entre o historiador libet@dicional, de crenca positivista, e 0s

escritorescriticos de que se ocupa, uma diferenca fundamentalcanhecimento, por parte destes, da
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especificidade do fenébmeno literario. Diferenca que itaplentre outros problemas (que mencionarei
oportunamente), a questéo liearidade(ou diacronia) e dasimultaneidadg ou sincronig, sendo que
esta Ultima é abordada pela autora neste segundo artigo.

Diante das constatacfes da historiografia atual, da qgahak ramificagfes, desmistificando o
dogma positivista da unidade temporal absoluta, ja estudeosive as historias da propria Historia,
buscando maigstruturasdo quecronologias, PerroneMoisés (1984, p. 10, gf. meu) observa que o
pesquisador dos nossos dias, sobretudo o da esfera dasétitagschumanas, tende a aceitar que “a
histéria é leitura sincronica do passado”; que “é o presgmrtelecide @alor do passado”.

E o que expressaram, na primeira metade deste século,bito &lms estudos literarios, Eliot
(1932), quando, na citacao da autora (1984, p. 1012 ldespect.) acredita que as obras do passado, com
as do presente, “tém uma existéncia simultdnea e compd@@nordem simultanea”, e Pound (1913), ao
acreditar que o escritor deve alcancar “um gabarito urivgte ndo da atengcdo nem ao tempo nem ao
pais — um gabarito deeltliteratur”

Eo gue expressa, na segunda metade do século ido, segurmhe Fleisés (id., p. 12, 13, 14,
14, 16, respect.) Borges (1960), ao postular que “cadacesti#t seusprecursorey Paz (1956) quando,
na esteira das relativizagdes, acredita que a “ime@ingoética muda com a imagem do mundo,
particular a cada épogamas [que] a poesipermanece a mesmaButor, (1968), ao interpretar sua
prépria obra como “intervencdo no interior desse meio oticmficao]”; Sollers (1968), quando propde
a espacializacdo da historia, substituindo o conceitoitdeatlra pelo deescriturg cuja feicédo
atualizadora a torna “n&epresentativa, naexpressiva, em que o sujeito ndprévio masse produzmo
texto”; ou ainda Haroldo de Campos (1967), ao buscar cobacaalores leituraism agdpnuma “leitura
valorativa capaz de dinamizar a producao poética do presente”.

Nessas posturas, PerreMipisés (ibid., p. 17), no rastro das coincidéncias com quéa dar
fisionomia a sudfigura poética da modernidadeaponta as primeiras similaridades: a “negacdo da
pertinéncia e/ou da produtividade de uma histéria ligerdiacronica e linear” e, consequéncia dessa
negacao, o postulado segundo o qual “a literatura (recepcdodecfod € sempre presentificacdo
valorativa do passado”.

Vislumbrado assim o primeiro traco da figura propostaytora aborda a seguir, ja no terceiro e
tltimo dos artigos mencionados, as outras trés questdedefjoem as diferencas do ponto de vista de
seus autores em relacdo aos historiadores literariositnaais.

Se a acdo desses escritecgticos prossegue, transformando, a histéria literérise essa agéo é
por eles vista sob a Gtica da simultaneidade, jélitpratura atual passa a ser entao, palavras da autora

(1987, p. 24), “todos os textos que interessam (que contiauataressar)”, seria preciso sondar, entéo,
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por tras dessa concepcao, 0 que representa para sghestireamente, 0s termpsogressce permanéncia
em se tratando de literatura.

A negacao da idéia de progresso aplicada a arte € consénesoseescritoresriticos eleitos pela
autora, negacao claramente em consonancia com suas cascsepudltaneistas da histéria. Também
aqui Ihe servem de ponto de partida, neste século, aggpies de um primeiro Eliot (1917), para quem
0 que ocorre é “apenas ... uma complicacdo da ecomod@anaquinaria” e de Pound (1915), para quem
a “poesia € sempre a mesma”, sendo as mudancas “supEr{idia p. 26)

Atentos a essas postulacdes ao se expressarem sobréia goefoco, 0s escritoresiticos em
guestdo, lembra Perrodoisés, gozam de um angulo de reflexdo privilegiado,etodo por ndo estarem
mais tao préximos das teorias progressistas da histbniagra nem por isso, adverte, estejam isentos das
contradicdes presentes em Eliot e Pdund.

Assim, Borges (1960), o Unico em que a autora ndo vé problemasedida em que 0 mesmo
assume sua posi¢cdo idealista, acreditard, anulando @ wiecdemporalidade, que “certas imagens
literarias se repetem em diferentes épocas”, havendm “verdadesubstancialexpressa em formas
acidentais”; Paz (1956), concebendo cada poema comambisto Unico, criado por uma ‘técnica’ que
morre no exato momento de sua criacdo” (ibid., p. 28),ndefé que o quevolui sem no entanto
progredir, é essa técnica, e ndo a arte em si; Butor (1868 turno, estard proximo de Borges ao ver 0os
livros como fragmentos de um livro maior e melharas ir4 se distanciar dele ao situar a realizagdo deste
livro num futuro sempre recuado e ao atribbhe uma funcao, a de aperfeicoar o mundo; Campos (1975),
animado defensor de unpoética sincronica postular4d que ha “umaansformacdo qualitativade
culturas”, frisando, todavia, que apenas nesse sentiddpeno de uma hierarquia ascensional de valores
— a arte evolui”; Sollers, como foi visto, ir4 proportarmoliteratura, representante deelhoe carregado
de idealismo, o termescritura,cuja pratica constituiria, a seu vegyolucdo, vanguardébid., p. 27, 28,

29, grifos meus)

Em todas as postulacdes acima arroladas, a autora, @ap2@i deste seu terceiro artigo,
filosoficamente falandoaponta duas direcdes: a dos que assumem totalmente snideglatonico
(Borges) e a dos que ensaiam “uma acrobatica concilisgfemnanéncia da arte com o progresso da
histéria”. E de olho nos problemas presentes nessas tesitativeeando Derrida, nossa estudiosa (ibid., p.
31, grifos meus) vai mais longe, interrogando se, no gesdas posturas, afinal, “ndo seriam
manifestacBes desdaologia da modernidade”cuja base esta na obsessdo do livro (nico e total
(Mallarmé) e, consequientemente, se “a tentacdo dapotalidade da poesia, dificilmente conciliavel

com uma ética do progresso da histéria, ndo seria um oedédsa teologia”...
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A partir dessa provocacdo, aborda a questdo seguinteatinéinte ligada as anteriores: a dos
fatos gerais- evocada pela nocdo germanéncia -e dosfatos particulares- que aponta para a medida
de umprogressceventualmente observado na arte.

Antes de tudo, adverte, a generalidade cientifica da®®feisada por uma historiografia (séc.
XIX) que descobre a impossibilidade de bukcaos préprios eventos, ja que estes nunca se repetem tal e
qgual, é invalida para a literatura. Invalida tanto quatite — cada leitura é Unica, sendo assim quase
impossivel medir com exatidao os efeitos de uma obrienatlira pelo nimero de seus leitores — quanto
gualitativamente — sugestdo de Jauss de discutivel apliearédita Perrondoisés, na medida em que
€ também quase impossivel objetivar as expectatieagpre diferenciadas, de um leitor ou grupo de
leitores, estes sempre situados no tepgssadala leitura.

Igualmente problematica € a postulacdo de Pound, vista gaeeralidadea que aspira é pré
determinada por algo bastante particular: a sua propriacacdbispaideumasPaz, a seu turno, sem
procurar responder a questdo, apenas a problematiza, aorapoimntealidade da relacdo valores
sociais/valores literérios para diselai cada literatura tera por cenario um universo socis, g
considerado apenas nas suas peculiaridades tematioas,teodem a fazer as abordagens culturais, a
transformaria em algo totalmergaormale excepcionaém relacéo as outras, e ieersa, critica.

Sollers, na busca de solu¢cdo ao problema, sugere hish@ria monumental na qual se
enquadrariam os excluidos da histéria literaria oficiaim rexplicito menosprezo pelos fatos gerais, no
gue encontra ressonancia em Pound e Campos, para yeedadeirahistoria da literatura busca apenas
os fatos significativos, valorizando assimimgntores de formas.

Eliot, Paz e Butor, na esteira de uma certa genedaljgastificam suas escolhas tendo em vista a
“leitura moderna”, quadro em que consideram a ciéncialiicpoe a ética contemporaneas, no que se
distanciam de Borges, que alias, observa nossa autotanoiise de todos os outros por assumir a
particularidade absoluta de sua antologia, a qual naeremira nenhuma verdade histérica, ja que nega
0 préprio tempo.

Abordadas estas trés questdes, cujo objetivo central paeecsido 0 de por a prova a
cientificidade da proéprifigura literaria inicialmente proposta, ja que questiona a visdo dos aujaees
Ihe servem de ponto de partida, a autora entra numa espe&cimlanco final, ao abordar o par
objetividade/subjetividadequarta e Ultima dentre as questdes definidoras do pontist@dedos seus
escritorescriticos em relagdo a historia literaria.

Dessa perspectiva, em consonancia com sua propriaségsmdo a qual o aspecto valorativo esta
presente em toda especulacdo acerca do fato literaiopnB®oisés (ibid., p. 35) desvela nos

componentes de sawrpus,desde logo, 0 grau de subjetividade, que consiste basi@erantinstituir
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uma simultaneidade que traz todo o passado a um espdm@tivo do presente”; todavia, essa
subjetividade, se for permitido o jogo de palavras, € mendstisabdo que a de seus antecessores
romanticos, na medida em que, lembra Peridoisés, os escritorexiticos que lhe compdemanrpus

de pesquisa, ao justificar suas escolhas, buscarofazdim “critérios mais abrangentes do que os do
gosto individual”.

E o que demonstram Pound (1966), quando asstema subjetividadendo apenas como
inevitavel, mas também como desejavel, fazeselassim, na citacdo de Perrdhaisés (ibid., p. 36 (gf.
meu e aspas da autora) e 37, respect.) “menos alguémtiqga 1@ histéria literaria (um historiador) do
gue alguém que qudazeressa histéria, por d&déias em acdoe Eliot (1948), quando acredita que a
“critica honesta e a apreciacao sensivel estdodtisgido para o poeta mas para a poesia”.

E o que demonstram, em nossos dias, Paz, quando deferid®acex de “uma objetividade do
mundo que se diz na linguagem”, ja que a leitura deve secheigar auniversal poesia; Butor, ao
coletivizar a tarefa de reflexdo critica, cuja objeiide estd, no seu entender, na capacidade de se fazer
janela iluminadorana grande biblioteca universal; Sollers quando, espacializan@gonpo}t busca a
objetividade pela amenizacédo (“vacilagdo”), pelo apagéméo sujeito na linguagem, pregando a busca
nao do autor, ou de nés mesmos, maidaagem esta considerada na salgetividade impessoal

Posto isso, a autora sintetiza os pontos comuns s &sd@orizacbes arroladas, que apontam para
as seguintes conclusfes: 1) toda histéria € um sistengitula, e ndo mais do que isso; 2) a leitura
presentet a fundadora, sempre proviséria, da “verdadeira” histliripassado; 3) na histéria literaria, ndo
h& progresso ou objetivo final e; 4) escrita e leitura s&@paraveis.

A seu turno, Perronkloisés (ibid., p. 40, 41, respect.) constata enfim que

ndo é apenas, portanto, pela escrita poética que esses esgnitaseguem a historia;
suas leituras, consignadas em suas obras criticas pafalelasinvencdo, sdo também
atos historicos, requalificacdes existenciais”. Conslatagie desemboca num conceito

de leituraativa, segundo o qual ler é “dar sentido, vivificar escolher et@apwalores.

* * %

Talvez ndo seja por acaso que Penlloésés finde sua exposicdo justamente por uma
conceituacdo dieitura. Somente éeitura ativa tal qual propde, pode recriar o texto literario dedficoa
sua plenitude de espaco dialogante. Dialogante, ndo apeaawiio das relagdes entre leitor e texto, mas

dos leitores entre si.
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Esta ai, a meu ver, a principal contribuicdo da autorapedida em que, ao apontar a aspecto
valorativo como imanente ao texto, termina por advesibre a necessidade da incorporacdo da
multiplicidade de leituras na voz da instituicdo a que damemos Critica Literaria (com mailsculas).

Com efeito, ao se pensar na questdo dos estudos uttuitiés, que s&o talvez os mais
interessados em advertir sobre o0 aspecto valorativo, poitlrdldgico, das leituras oficiais, fica patente
a necessidade de que as minorias conquistem seu espagstitaigdes veiculadoras de opinido. Essa
reivindicacdo, de fato, sempre esbarra, no ambito doslasstliterarios, na questdo da definicdo dos
supostos géneros ou sgéneros femining infantil, gay, negroetc.

Todavia, e o estudo de Perreeisés aponta para isso, ndo impdgato, pelo menos nesses
momentos em que ainda se busca a mera visualizacadra@e o lancamento de novos géneros; alias,
se formos atribuir um novo rétulo a cada espécie denteaittp tematico recebido por um texto, é bem
provavel que consigamos apenas fazer da literatgadesia demonstros anormais e excepciontmida
pelo poeta ©avio Paz.

Aos defensores dos estudos multiculturais em literateva interessar, entdo, menos a definicdo
de novos tratados poéticos do que o estabelecimento e gaula novas perspectivas na leitura do texto
artistico. Em outros termos, a tarefa consiste em aewsl mais do que isso, em divulgar, no texto
literariamente valido, outras formas de leitura que ndoaspasa comumente privilegiadas pela critica
oficial.

Assim, no momento em que os estudos literarios, ja ondtisos em relacdo aos radicalismos
estruturalistas, ja ndo se constrangem mais por ter deaemccarater subjetivo, e portanto valorativo, do
texto entendido enquanforma de conheciment@omo exemplifica o pertinente trabalho de Perone
Moisés aqui resenhado, falta dar o passo seguinte:dazeque esseonhecimentajos espacos por onde
circula a critica literaria, possa ser transmitido giferentes vozes, as quais, mais do que imposicéo de
um ponto de vista, sejam enfim capazes de falar ndcas@mn Homem, mas aos diferentes homens,

mulheres, criancas...

' Tais textos encontrase publicados na revista lusitaBaléquio/Letras respectivamente nos niimeros 65 (1982),
77 (1984) e 100 (1987).

" Para a autora, em Eliot, a contradicdo aflora mais @diam 1944, quando usa expressfes coramiridade
literaria e progresso ordenadoem Pound, quando, numa concepc¢ao finalista, supervalorimv@ elemento
historicamente situado.



